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(ADVOGADO)]

A C O R D A O
Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a TURMA DE CAMARAS
CRIMINAIS REUNIDAS do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a Presidéncia Des(a).
ORLANDO DE ALMEIDA PERRI, por meio da Turma Julgadora, proferiu a seguinte decisdo: POR
UNANIMIDADE, JULGARAM IMPROCEDENTE A RECLAMACAO, NOS TERMOS DO
VOTO DO RELATOR.

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO PARA SUPOSTA
PRESERVACAO DA COMPETENCIA DO TIMT PARA FISCALIZAR INQUERITO
POLICIAL. IRREGULARIDADES NA CONTRATACAO E EXECUCAO DE TERMOS
DE FOMENTO. AVENTADA A RESPONSABILIDADE PENAL OBJETIVA DO
SECRETARIO CHEFE DA CASA CIVIL. ATUACAO QUE NAO SE EQUIPARA A DE
ORDENADOR DE DESPESAS. MERA DETERMINACAO DE INCLUSAO DE
EMENDAS PARLAMENTARES IMPOSITIVAS NO PROJETO DE LEI
ORCAMENTARIA ANUAL E POSTERIOR REMESSA DOS RESPECTIVOS RECURSOS
AS UNIDADES ORCAMENTARIAS EXECUTORAS ACASO VERIFICADO O LIMITE
PELA SEFAZ-MT. AUSENCIA DE INDICIO DE ATO ILICITO IMPUTADO A
AUTORIDADE COM PRERROGATIVA DE FORO PERANTE O TIMT. RECLAMACAO
JULGADA IMPROCEDENTE.

I. Caso em exame



1. Reclamagdo proposta pelo ex-Secretério titular da SEAF-MT, investigado por
suposto envolvimento em irregularidades na contratacdo e execucdo de termos de fomento
com recursos oriundos de emendas parlamentares impositivas, intencionando preservar
suposta competéncia deste eg. Tribunal de Justica, ante a pretensa constatagdo de indicio de
ato ilicito que, imputado a autoridade com prerrogativa de foro perante o Sodalicio estadual,
pudesse atribuir-lhe a condi¢ao de investigada e, dessa forma, ensejar a competéncia da Corte
de Justica mato-grossense.

I1. Questoes em discussao

2. A questdo em discussio consiste em verificar se existe indicativo de ato ilicito
atribuivel a autoridade com prerrogativa de foro, na sé circunstincia de o Secretdrio Chefe da
Casa Civil, ap6s a aprovagao da LOA com a inclusdo de emendas parlamentares impositivas,
inclusive com subsequente encaminhamento pelo Deputado autor da proposicdo das
informacgdes detalhadas da indicacdo especifica do objeto, cuja programagdo para execugdo
das emendas restou previamente avaliada de forma positiva pela SEFAZ-MT com base nos
percentuais da receita corrente liquida, ter determinado o repasse, no exercicio de suas
atribui¢Oes, dos respectivos recursos as unidades orcamentdrias executoras.

I11. Razdes de Decidir

3. De acordo com o artigo 988 do CPC, cabera reclamacdo da parte interessada ou
do Ministério Publico para, dentre outros casos, preservar a competéncia do Tribunal e
garantir a autoridade de suas decisdes.

4. Uma vez ausente a demonstracdo de que a competéncia deste Tribunal de
Justica foi violada, pois o Direito brasileiro ndo admite a responsabilidade penal objetiva e
generalizada, e ndo hd que se confundir a fun¢do de ordenador de despesa com o ato de
autorizar, dentro de suas atribuicdes funcionais, a destinacdo as unidades orcamentdrias
executoras, de recursos oriundos de emendas parlamentares impositivas incluidas na LOA,
resta fadada ao insucesso a reclamacdo para preservacdo da competéncia deste Sodalicio
estadual.

IV. Dispositivo e Tese

5. Reclamacao improcedente.

Teses de julgamento: “Ausente demonstracdo de usurpagdo da competéncia do
Tribunal de Justica de Mato Grosso para fiscalizar inquérito policial porquanto ndo
demonstrado de plano qualquer indicio de ato ilicito imputado a autoridade com prerrogativa
de foro perante este eg. Sodalicio estadual e que pudesse atribuir-lhe a condicdo de

investigada, ndo hé falar em procedéncia da reclamagdo.”

Dispositivos relevantes citados: CF/88, art. 5°, XLV e art. 166, §12; CPC, art.
988; Lei Federal n. 13.019/2014, art. 29 e art. 32, §4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no Habeas Corpus 820.933/TO, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5* Turma, j. 20/02/2024.



RELATORIO

RECLAMANTE: LUIZ ARTUR DE OLIVEIRA RIBEIRO

RECLAMADO: JUIZO DO NUCLEO DE INQUERITOS POLICIAIS DA COMARCA DE
CUIABA/MT

RELATORIO

EXMO. SR. DES. GILBERTO GIRALDELLI

Egrégia Turma:

Trata-se de reclamacdo, com pedido de antecipacdo de tutela, proposta por LUIZ

ARTUR DE OLIVEIRA RIBEIRO com vistas a suposta preservacao da competéncia deste eg.

o

Tribunal de Justica mato-grossense para fiscalizar o Inquérito Policial n.
1015725-63.2024.8.11.0042, instaurado no desiderato de apurar supostas irregularidades na celebragcdo de
termos de fomento entre a Secretaria de Agricultura Familiar do Estado de Mato Grosso e Organizacoes
da Sociedade Civil mediante o uso de verbas provenientes de Emendas Parlamentares Impositivas, ao
argumento de que ao Secretario Chefe da Casa Civil incumbe a autorizacio para instauracao do
procedimento administrativo que promove o repasse das verbas as respectivas secretarias, inclusive
€ ele quem ordena a SEFAZ-MT o pagamento das emendas, “o que faz dele um ordenador de despesas
em conjunto com o ordenador de despesa das unidades or¢camentdrias (Secretarias de Estado)” (ID
246323229 — p. 5), razdo pela qual entende que também deveria figurar no polo passivo do referido
inquérito, atraindo, desse modo, a competéncia deste eg. Sodalicio, por ser autoridade com foro

especial por prerrogativa de funcao.

A peticdo inicial veio instruida com os documentos disponiveis no ID 246332189,
ID 246332192, ID 246332197, ID 246345175, ID 246345180 e ID 246359194 e seguintes.

Distribuidos os autos por sorteio, o reclamante ainda juntou os documentos de 1D
246540152, ID 246540159, ID 246540160 e ID 246557157.

Na sequéncia, o feito veio concluso para decisdo, oportunidade em que a tutela de
urgéncia reclamada restou indeferida por meio do pronunciamento disponivel no ID 247871658, ao
que se seguiu a requisicdo de informagdes ao d. juizo do NIPO — Nucleo de Inquéritos Policiais da
Comarca de Cuiabad/MT, que as prestou mediante o Oficio n. 77/2024-GAB-01, visto no documento
digital de ID 249523160.



Nao satisfeito, o reclamante atravessou peticio nominada “intercorrente”,
requerendo a reconsideracdo de tudo o que foi pedido na exordial e nesta peticdo sic (ID 251071690), e
juntou aos autos mais de duas dizias de cOpias de emendas parlamentares, bem como das respectivas
solicitacdes e autorizagdes para inclusdo no orcamento, disponiveis no ID 251071697 e ss., insistindo na
suposta demonstracao da ocorréncia de usurpacdo de competéncia deste eg. Tribunal de Justica, a conta
da nao inclusdo do Secretario Chefe da Casa Civil no rol de investigados, quando, em tese, deveria

integrar o polo passivo do inquérito.

Oportunizada vista a d. Procuradoria-Geral de Justica, sobreveio manifestacao sob
o ID 253370656, subscrita pelo Subprocurador-Geral de Justica Juridico e Institucional e atual
Coordenador do NACO em substituicdo, Dr. Marcelo Ferra de Carvalho, em que opina pela
improcedéncia da reclamacio ao argumento de que, em relacdo aos fatos noticiados, ndao ha falar em
foro especial por prerrogativa de fungdo, tampouco em usurpacdo de competéncia, porquanto a simples
mencdo ao nome de autoridades detentoras de prerrogativa de foro, assim como a existéncia de
informagdes, até entdo fluidas e dispersas a seu respeito, sdo insuficientes para atrair a atribui¢do do
NACO Criminal para oficiar no procedimento e a consequente alteracdo da competéncia para o

Tribunal de Justica.
E o relato do essencial.

Nao estando o feito submetido a Revisio, inclua-se-o em pauta.

VOTO RELATOR

VOTO
EXMO. SR. DES. GILBERTO GIRALDELLI
Egrégia Turma:

Considerando que se pretende com o presente feito preservar a competéncia desta
eg. Corte de Justica com lastro na tese de que os ilicitos pelos quais o requerente estd sendo investigado

também deveriam ser atribuidos a autoridade com foro por prerrogativa de funcdo (CPC, art. 988, 1), e



encontrando-se os autos minimamente instruidos com documentos, mediante correto enderecamento
(CPC, art. 988, §§1° e 2°), ndo se verificando, ademais, as hipéteses de inadmissibilidade previstas no §5°

do art. 988 do CPC; entendo que a presente reclamacdo deve ser admitida.

A pretensdo de deslocar para este eg. Sodalicio a competéncia para fiscalizar o

Inquérito Policial n.° 1015725-63.2024.8.11.0042, porém, nao merece prosperar.

Em resumo, defende o reclamante que a celebracdo de termos de fomento envolve
necessariamente a instauracao e tramitac¢do de processos administrativos com a participacdo da Casa Civil
e da Secretaria Estadual de Fazenda, através dos seus respectivos Secretdrios titulares, que deteriam poder
decisério para autorizar a contratacdo, liquidar e promover o pagamento das emendas parlamentares
impositivas, logo, a participagcdo do Secretdrio Chefe da Casa Civil e do Secretdrio de Estado de Fazenda
na consecu¢do dos ‘“‘atos administrativos complexos” pertinentes a contratacdo de Organizagdes da
Sociedade Civil por meio de termos de fomento atrairia a competéncia deste eg. Tribunal de Justica para o

processamento de qualquer inquérito policial que lance suspeitas sobre estas contratagdes.

Nada obstante, apesar da proatividade em anexar aos autos dezenas de cOpias de
emendas parlamentares, bem como das respectivas solicitacOes e autorizagdes para pagamento no afa de
tentar incutir nesta Camara Julgadora a procedéncia da tese veiculada, o reclamante ndo cuidou de
esclarecer o que deveras importa para a afericio acerca da existéncia (ou ndo) de indicios de
envolvimento de autoridade com prerrogativa de foro nos fatos investigados, que € a propria declinagcdo
das imputacdes, na medida em que, tal como destacado na decisdo que indeferiu o pedido de antecipagao
de tutela, ndo juntou aos autos um unico documento pertinente ao inquérito policial, inviabilizando a

ciéncia acerca do objeto da investigacdo e dos sujeitos investigados.

Dito de outro forma, tangenciando o que se concebe no campo da filosofia por
“falacia do espantalho”, que consiste, grosso modo, em uma técnica retdrica para distorcer um argumento
para tornd-lo mais facil de refutar, o reclamante optou por instruir o feito apenas com documentos que, em
tese, privilegiam a sua légica circular, sem conferir a exata dimensdo da matéria a ser discutida, porque
sequer foi dado a este Tribunal de Justica conhecer dos fatos em apuracdo no inquérito policial cujo
processamento o reclamante afirma ser da competéncia deste Sodalicio, cabendo ao d. juizo do Nicleo de
Inquéritos Policiais da Comarca de Cuiaba/MT lancar luzes sobre as imputacdes quando prestou as

informagdes solicitadas.

E, em suma, narra o juizo a quo que LUIZ ARTUR DE OLIVEIRA RIBEIRO,
outrora na qualidade de Secretario de Estado de Agricultura Familiar, supostamente pode ter se envolvido
em condutas a priori enquadradas nos crimes de associagdo criminosa, peculato e contratacido direta
ilegal, a conta de irregularidades na celebracdo de termos de fomento com organizacdes da sociedade
civil, notadamente o PRONATUR - Instituto de Natureza e Turismo, em razdo da inobservancia, dentre
outras exigéncias, da realizacdo de processo licitatorio para aquisicdo de kits de ferramentas com verbas
repassadas aquela Secretaria Estadual por meio de emendas parlamentares individuais impositivas,
resultando em um prejuizo aos cofres publicos inicialmente estimado em mais de R$ 28 milhdes,

fundando-se as suspeitas de ilicitude, precipuamente, no superfaturamento dos valores contratados, na



circunstancia de que o Diretor do PRONATUR e seu sdcio apresentaram consideravel elevagao de
patrimdnio no periodo de vigéncia dessas avencas, e no fato de que a servidora comissionada da
SEAF-MT mantenedora de lacos de confianca com o ora reclamante e que permaneceu trabalhando
naquele 6rgao apds a exoneragdo de LUIZ ARTUR e de sua Chefe de Gabinete, € suspeita de ter excluido
dolosamente dos sistemas informatizados da Secretaria todas as trés pastas de rede compartilhadas de que
era a Unica ainda a possuir acesso, ocultando, assim, informag¢des que, em tese, poderiam vir a constituir

prova dos ilicitos.

Nessa conjuntura, ao que parece, o objeto da investigacdo levada a efeito no bojo
do Inquérito Policial n.° 1015725-63.2024.8.11.0042 diz respeito a possiveis ilegalidades na celebracao e
execucao de termos de fomento custeados com recursos oriundos de emendas parlamentares, ou seja, a
investigacdo em questdo alcanca a execugdo dos recursos repassados a Organizagdes da Sociedade Civil
(OSCs) por meio de emendas parlamentares as leis orcamentdrias anuais, e diferentemente do sustentado
pelo reclamante, eventual irregularidade nesse aspecto nao € decorréncia l6gica de ato administrativo de
competéncia do Secretdrio Chefe da Casa Civil, pertinente ao mero encaminhamento para inclusao no
Projeto de Lei Orcamentaria Anual — PLOA, das emendas parlamentares impositivas enviadas pelo Poder
Legislativo Estadual, apds prévia verificacao pela SEFAZ-MT da observancia aos percentuais da Receita
Corrente Liquida realizada no exercicio financeiro anterior para a execugao da programacao resultante das
emendas, nos termos da EC n. 82/2018 —, incumbindo a Assembleia Legislativa encaminhar a Casa Civil
e a Secretaria de Estado de Fazenda cdpia da relagdo dessas emendas aprovadas na Lei Or¢amentéria e
seus respectivos programas de trabalho para fins de cadastramento no Sistema Integrado de Planejamento,
Contabilidade e Financas do Estado de Mato Grosso — FIPLAN.

De acordo com as Cartilhas de Elaboragdo e Execu¢do de Emenda Parlamentar ao
Projeto de Lei Or¢camentédria Anual disponiveis no site da SEFAZ-MT, em linhas gerais, o processo de
cadastramento e execu¢do das emendas parlamentares abrangerd os seguintes momentos:

1) A indicacdo pelos parlamentares das emendas de execucdo obrigatdria;

2) A andlise da Secretaria de Estado de Fazenda e inclusdo no Projeto de Lei
Orcamentdria Anual;

3) Apés a aprovacdo da LOA o parlamentar autor da proposicdo devera
encaminhar a Casa Civil as informacdes detalhadas com a indicacdo especifica do objeto;

4) A Unidade Orcamentdria Executora efetua o cadastramento das propostas de
execucgdo para andlise e identificagdo de eventuais impedimentos de ordem técnica;

5) Compete a Unidade Or¢amentéria Executora a comunicacdo dos impedimentos
identificados e realizacdo de eventuais alteracdes orcamentdrias necessarias em decorréncia
desses impedimentos;

6) As alteragdes or¢camentdrias dos recursos de Emendas Parlamentares deverao
ser encaminhadas via oficios para as Unidades Or¢amentarias envolvidas nas readequagdes, e
tais oficios deverdo ser anexados nos processos eletronicos do sistema FIPLAN em conjunto

com formulério especifico.

Portanto, a partir da aprovacdo do PLOA, a Secretaria de Estado de Fazenda

realiza uma andlise das emendas, especialmente no que se refere aos limites e respectivas dreas a serem



atendidas, e apds a publicacdo da LOA, promovera a inclusdo no sistema FIPLAN daquelas sancionadas
pelo Poder Executivo, disponibilizando-as na programacao dos orgaos/entidades executoras. De posse
dessas informagdes, e a partir daquelas outras encaminhadas via oficio pelos parlamentares com a
indicacdo especifica do objeto das emendas, as unidades or¢camentdrias as executardo nos respectivos
sistemas (SIGCON/FIPLAN), de acordo com a modalidade de aplicagdo, isto €, mediante

descentralizac@o de recursos ou execug¢ao direta.

Com efeito, para execucdo das emendas parlamentares, o fluxo de trabalho
apresenta diferenciacdo em func¢do da modalidade de aplicacdo adotada, pois, em se tratando de
convénios, termos de colaboracdo ou termos de fomento — como parece ser a hipdtese em exame, a
celebracdo dependerd do atendimento aos requisitos exigidos pela Lei Federal n.° 13.019/2014 [Marco
Regulatério das OSCs], e pelas Instru¢cdes Normativas Conjuntas SEPLAG/SEFAZ/CGE.

Sucede que, nestes casos em que o0s recursos orcamentdrios decorrem de
“emendas parlamentares as leis or¢camentdrias anuais”, na esteira do art. 29 e do §4° do art. 32 da Lei
Federal n. 13.019/2014, embora o chamamento publico ndo se revele como procedimento prévio e
cogente para a celebracdo de termos de fomento e termos de colaborac@o, ndo se afastam as demais
exigéncias e condi¢des previstas na lei para fins de celebracio, execucao e fiscaliza¢do da parceria caso a
emenda parlamentar a lei orcamentéria ndo identifique nominalmente a organizagcdo da sociedade civil
beneficidria do recurso, de maneira que os 6bices técnicos porventura identificados para formalizacdo da
avenga, verbi gratia, continuardo oponiveis pela Administracdo Publica, na esteira, inclusive, do que
dispoe o §12 do art. 166 da Constitui¢ao Federal.

E ao que indicam as informacdes prestadas pelo juizo do NIPO, pois, repita-se, o
reclamante nao zelou em anexar aos autos um unico documento do inquérito policial cuja competéncia
para fiscaliza¢do pretende ver deslocada para este Tribunal de Justi¢a; a investigacdo objeto do IP n.°
1015725-63.2024.8.11.0042 esta lastreada em supostas irregularidades constatadas nessa fase final de

aplicacdo do recurso, de competéncia da SEAF-MT enquanto unidade or¢amentaria executora.

A propésito, para que unidades or¢camentdrias executoras como a SEAF-MT,
outrora sob a direcdo do reclamante, possam dispor dos recursos publicos oriundos de emendas
parlamentares impositivas, € necessario que essas emendas sejam incluidas no Plano de Trabalho Anual e,
posteriormente, na Lei Orcamentaria Anual, e como € da competéncia da Casa Civil encaminhar o PLOA
ao Poder Legislativo, bem assim, providenciar a sancdo e publicar a LOA aprovada pelo Poder
Legislativo, acaba que ao Secretario Chefe incumbe subscrever as autorizagdes de repasse de recursos,
tais quais aquelas anexadas, por exemplo, sob o ID 251071697, porém, ndo tem qualquer ingeréncia sobre
o gasto desses recursos, tanto que sua autorizacao se limita a colocar a disposi¢ao do 6rgao de destino a

importancia discriminada.

Diferentemente, pois, do sustentado pelo reclamante, o Secretario Chefe da Casa
Civil ndo age na qualidade de ordenador de despesas, que é a autoridade competente de cujos atos
resultam disposic@o patrimonial para o Erario mediante emissdo de empenho, autorizacao de pagamento,
suprimento ou dispéndio de recursos publicos; isso porque as atribuicdes tipicas do ordenador de despesas

dizem respeito aos chamados atos administrativos onerosos, aqueles que fazem com que a Administragao



realize gastos custeados com recursos publicos, ou seja, o ordenador de despesas € o agente publico que
autoriza a utilizacdo de valores financeiros, a conta dos cofres publicos, com a finalidade de entregar um

bem ou servigo publico a sociedade.

De outro lado, cedico que as emendas parlamentares sio um instrumento para
alocar recursos no or¢camento anual, e quando o Secretdrio Chefe da Casa Civil insere uma emenda
parlamentar no PLOA ou encaminha a SEFAZ-MT a ordem para disponibilizacdo no sistema FIPLAN
para repasse a unidade or¢camentéria executora dos valores correspondentes as emendas parlamentares ja
sancionadas na LOA, ele ndo age na condi¢do de ordenador de despesa, porque ndo estd autorizando

nenhum dispéndio de recursos publicos, mas o mero repasse ao 6rgao que ird fazé-lo.

Salvo melhor juizo, se procedente o raciocinio nonsense do reclamante de que o
Secretdrio Chefe da Casa Civil deve integrar o rol de investigados porque partiria dele o inicio do
procedimento de liberagao dos recursos oriundos de emendas particulares, estar-se-ia a acolher premissa
de todo equivocada, porque o standard da ilegalidade em verdade, na l6gica do reclamante, seria a prépria
elaboracdo da emenda pelo Deputado Estadual, afinal, a apresentacdo de emendas parlamentares € uma
oportunidade para os representantes eleitos influenciar na alocagdo de recursos publicos — o que
importaria na sua integracdo ao rol de investigados, o que ofende sobremodo o principio da
intranscendéncia da pena [CF/88, art. 5°, XLV], também conhecido pela doutrina como principio da
pessoalidade ou personalizagdo ou incontagiabilidade, segundo o qual nio se pode extrapolar os efeitos

penais da condenagdo a terceiros ndo envolvidos com a conduta delituosa.

A propésito, “o Plendrio do Supremo Tribunal Federal uniformizou o
entendimento no sentido de que o Estado so pode sofrer restricoes nos cadastros de devedores da Unido
por atos praticados pelo Executivo. Em consequéncia, atos do Legislativo, Judicidrio, Ministério
Piiblico, Tribunal de Contas e dos entes da Administracdo Piiblica indireta (como as autarquias e as
empresas publicas) ndo podem gerar sancées da Unido contra o Estado, diante da auséncia de
ingeréncia direta do Executivo sobre eles.” (ACO 1.612-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, Tribunal Pleno,
DJe 13/2/2015).

E na hipétese em exame, a mingua de documentos oriundos do inquérito que
deveriam ter sido anexados pelo reclamante como prova pré-constituida —, das informag¢des do juizo do
NIPO nédo se extrai qualquer indicio de ato ilicito que, imputado a autoridade com prerrogativa de foro
perante este eg. Sodalicio estadual, pudesse atribuir-lhe a condi¢do de investigada e, dessa forma, ensejar
a competéncia do Tribunal de Justica de Mato Grosso para fiscalizar o Inquérito Policial n.°
1015725-63.2024.8.11.0042, sequer uma insinuacdo de eventual direcionamento por parte do Secretdrio
Chefe da Casa Civil da entidade que deveria ser beneficiada pelos termos de fomento, ao revés, a unica
justificativa apontada pelo proprio autor da reclamacdo € a circunstincia de o referido Secretario de
Estado, no exercicio de suas atribui¢des, ter determinado que recursos publicos oriundos de emendas
parlamentares impositivas fossem incluidos no orcamento e liberados a unidade or¢camentéria executora

outrora sob a direcdo do reclamante.



Data mdxima vénia, mais do que incursionar em premissa desacertada, acolher a
tese do reclamante implicaria em indevida responsabilizacio objetiva e generalizada, a qual € rechagada
pelo Direito Penal brasileiro e independe da existéncia de dolo na conduta, que ndo se perfaz sem o
elemento volitivo, consistente na vontade de se apropriar ou de desviar recurso publico para fim diverso
do que se destina e com vistas a obter proveito préprio ou alheio, ou seja, com intencio de causar dano a

Administracdo, e também prejuizo ao erario.

Alids, esse axioma de inadmissibilidade da responsabilidade penal objetiva serve,
inclusive, para o reclamante, e entendo que seja sobre ele que a defesa deve porventura se pautar, € nao
sobre o alargamento do espectro de sujeitos investigados a fim de diluir fortuita responsabilizacdo, mesmo
porque incumbe a Policia Judicidria Civil e ao Ministério Pablico a andlise dos elementos faticos e
juridicos conducentes ou ndo ao embasamento de uma investigacdo, ndo cabendo a este eg. Tribunal de
Justica, diante da indignac¢do de um dos investigados, dizer aos 6rgdos da persecucao criminal quem deve
ser indigitado como autor ou participe dos crimes em apura¢do, mormente quando nio hé indicativos

concretos do envolvimento de autoridades com prerrogativa de foro nos ilicitos investigados.

Consoante decidido pela Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica no
julgamento do AgRg no Habeas Corpus n. 820.933/TO, sob a relatoria do Exmo. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca [julgado em sessao virtual de 20/02/2024 a 26/02/2024 e publicado no DJe em 28/02/2024], a
simples mengdo a possibilidade de envolvimento de autoridades com foro especial ndo € suficiente para
remeter os autos ao Tribunal, ou seja, ndo basta a simples mencao a uma autoridade detentora de foro por
prerrogativa de funcdo, durante a fase inicial das investigagdes criminais, para atrair a competéncia do

respectivo Sodalicio.

Nada obstante ja encontrasse previsdo na legislacdo anterior, a reclamagio
adquiriu especial relevo no atual Cédigo de Processo Civil, enquanto meio assecuratério da observancia
da jurisprudéncia vinculante dos Tribunais Superiores e no afa da criacdo de um sistema de precedentes
no processo civil brasileiro. Nesse sentido, o novo diploma processual sistematizou a disciplina juridica
da reclamacgdo e ampliou em alguma medida seu ambito de aplicacdo, passando a prever, além das
hipéteses diretamente depreendidas do texto constitucional (art. 988, I, II e III), o cabimento da
reclamacdo para racionalizacdo e diminuicdo da litigiosidade em massa por meio da criacdo do
microssistema de julgamento de casos repetitivos (artigo 988, IV); porém, ndo alterou a natureza

eminentemente excepcional do instituto.

A luz destas premissas, em se constituindo a reclamag¢ido em via processual de
cognic¢do estreita, destinada a finalidades especificas, inexistindo nos autos indicativos concretos de que
esta eg. Corte de Justica teve sua esfera de atuagdo invadida por 6rgdo jurisdicional inferior, ndo ha falar

em usurpacao de competéncia.
CONCLUSAO

Com base em todas essas consideracdes, sem maiores delongas, JULGO
IMPROCEDENTE a reclamacao proposta por LUIZ ARTUR DE OLIVEIRA RIBEIRO com vistas a



suposta preservacao da competéncia deste eg. Tribunal de Justica para fiscalizar o Inquérito Policial n.°

1015725-63.2024.8.11.0042.

E como voto.

Assinado eletronicamente por: GILBERTO GIRALDELLI
https://clickjudapp.tjmt.jus.br/codigo)/PJEDBHNCGBZCD

Data da sessao: Cuiaba-MT, 19/12/2024
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